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Landgericht Halle

13. groBe Strafkammer

Die Vorsitzende

Beschluss
13 KLs 672 Js 14849/13 (20/16)

672 Js 14849/13 (Staatsanwaltschaft Dessau-RoBlau)

In der Strafsache gegen

Peter Fitzek,

geboren am 12.08.1965 in Halle,

zurzelt in Untersuchungshaft in der Justizvolizugsanstalt Halle, Am Kirchtor 20, 06108 Halle
(Saale),

zuletzt wohnhaft: Am Bahnhof 04, 06889 Lutherstadt Wittenberg OT Reinsdort,

Deutscher,

hat die 13. grobe Strafkammer des Landgerichts Halle am 23. Juni 2016 unter Mitwirkun
der Vorsitzenden Richterin am Landgsricht Mertens, der Richterin am Landgericht Geyer und
des Fichiers am Landgericht Keizers

baschiossen;

Dar Haftbefehl der Kammer vom 7. Juni 2016 bleibt mit der MaBgabe aufrechterhalten und in
Vollzug, dass der Angeschuldigte dringend verdéchtig ist, in 27 Fallen

gewerbsmiBig handelnd, die ihm durch Rechisgeschéft eingerdumts Befugnis, Uber fremdes
Vermégen zu vertiigen oder sinen anderen zu verpflichten, missbraucht oder die thm kraft
Rechtsgeschifts obllegends Pflicht, fremde Vermbgensinteressen wahrzunehmen, verletat
zu haben und dadurch dem, dessen Vermdgensinteressen er zu betreuen hat, Nachteil 2u-
gefiigt hat, wobei er in 11 Féllen einen Vermdgensverlust groBen AusmafBes herbeigefihr
hat.

Vergehen, strafbar geméf 5§ 266 Abs.1, Abs.2, 263 Abs.3 Nr.1 und 2, 53 51G8B.
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Griinde:

Die Kammer hat nach der Haftprfung am 20, Juni 2016, nach Anhdrung des Angeschuldig-
ten und nach der Vernehmung des Zeugen Jaschke wis aus dem Tenor ersichilich entschie-
den,

1.

Aus Rechtsgriinden sieht die Kammer den vormals angenommenen dringenden Tatverdacht
dafiir, dass der Angeschuldigte zudem ohne Erlaubnis nach § 32 Abs.1 8.1 KWG Bankge-
schifte betrisben hat, derzeit nicht als gegeben an. Es ist némiich zweifelhaft, ob die ver-
meintlichen Bankgeschdfte des Angeschuldigten (berhaupt einen genehmigungsiahigen
Inhait hatten, Mit einem Bankgeschéft hatte das, was der Angeklagle mit seiner Kooperatl-
onskasse betrieben hat, auch nicht in Anséitzen etwas zu tun,

Im Haftprifungstermin hatte der Angeschuldigte beantragt, seinen ,Chefbuchhalter” zu den
Bankgeschéften zu vernehmen. Es stellte sich heraus, dass dieser die Einzahlungen und
Uberweisungen der ,Anleger’ aufgelistet hat, ansonsten aber im Hinblick aut die Kooperati-
onskasse keinerlei Buchhaltungsvorgénge oder Verwendungsnachweise dokumentiert hat.
Er hat angegeben, dass ihm der Umstand, dass der Angeschuldigie Barabhebungen von
diversen Konten, die bei der Postbank gefiihrt worden seien, vorgenommen habe, bekannt
gewasen sel, was mit dem Geld geschehen sei, kdnne er aber nicht sagen, Der Angeschul-
digte habe allsine Entscheidungsbefugnis gehabt.

In der Handkasse des Vereins Ganzheitliche Wege e.V. sei immer genug Geld vorhanden
gewesen, das teils auch aus Seminareinnahmen gekommen sei. Hieraus seien die laufen-
den, kisineren Ausgaben bestritten worden. Diese Ausgaben seien auch in einem Abrech-
nungsbuch zur Handkasse dokumentiert worden.

Das Einsammeln’ von Geld und das Verwsnden nach Guidiinken und ohne ordnungsge-
méfe Buchhaltung, dass z.B. Steuererkldrungen vorgenommen worden sind, behauptet der
Angeschuldigte nicht, stellt kein Bankgeschéft im Sinne des KWG dar und wére demnach
auch nicht genehmigungsihig gewesen.

Im Vorveriahren werden die in Rede stehenden Fragen im Hinblick auf die Frage der Erdff-
nung des Hauptverfahrens gepriift werden. Ein dringender Tatverdacht ist derzeit jedoch
nicht gegeben.

2.
Es besteht aber nach wie vor der der dringende Tatverdacht im Hinblick auf 27 Félle der ge-
werbsméBigen Vetuntreuung. Die Kammer geht davon aus, dass dann, wenn der Ange-
schuldigte die im Haftbefehl aufgsfihrten Barabhebungen, die et im Ubrigen auch nicht in
Abrede gestallt hat, vorgenommen hat, eine Vermégensgeféihrdung im Hinbiick auf die ange-
legten Gelder eingelreten ist,

,Eine Verleizung der Vermogsnsbetreuungspflicht im Sinne des § 266 Abs.1 2. Alt. ist darin
zi1 sahen, dass sin Parsonen, die Anlagen entgegennimmt, durch unordentliche Buchfiihrung
das Vermégen der Anleger in einer der Schadigung gleichkommenden Weise gefihrdet hat,
well dadurch die bestehenden Anspriiche der Anleger auf Auskehrung der erwirtschafteten
Ertrage und Rilckzahlung des Anlagekapitals in erheblicher Weise erschwert, wenn nicht gar
verhindert wird. Das Ist Inshesondere dann anzunghmen, wenn der Angeklagte - abgesehen
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ven eipigen Quittungen Uber Bargeldiransfars - keineriel Aufzeichnungen dariiber gefUhrt
hat, in welcher Form, zu walchen Bedingungen und bsi wem dag Kapital der Anleger letztiich
angelegt worden ist, und er ebenso wenig die Verwendung und Auszahiung der erziglten
Ertriige verbueht hat.” (BGH, Beschluss des 3. Strafsenats vom 16.02.1996, 3 5iR 185/94)

Nach dem gegenwirtigen Erkenntnisstand ist die vorliegende Sltuation mit der, dber die der
Bundesgerichtshof in der vorgenannten Entscheidung zu befinden hatte, vergleichbar.

a.
Zundchst ist festzuhalten, dass die Kooperationskasse" keine juristische Person ist, sondern
dass diese letztlich der Angeschuldigte Ist. Dieser hatte alleinige Volimacht zu den Konten,
vor denen die hier in Rede stehenden Abhebungen vorgenommen worden sind, und auf die
die Anleger die Anlagebetrige eingezahit oder Uberwiesen hatien.

Festzuhalten ist welter, dass die Personen, die Gelder bel der Kooperationskasse, dekumen-
tiert durch Sparbiicher, angelegt hatten, keine Schenkungen vorgenommen haben. Sie
strebten zwar nicht den Erhalt von Zinsen an, ihnen kam es aber, dass ergibt sich sowohl
aus den Werbeaussagen der Kooperationskasse als auch aus den Verlragsunterlagen, auf
den Kapitalerhall an, denn die Uberlassenen Gelder soliten in sichere Sachwerte angelegt
werden.

Der Angeklagte hat in der Haftprifung auch dargelegt, dass die Anleger sich ja deshalb an
die Kooperationskasse gewendet hitten, well sie den Kapitalerhait gew(inscht hétten und in
Ansehung der seinerzeitigen Bankenkrise beflirchtet hitten, wie z.8. die Anleger in Zypern,
nur noch 30 % ihres bei Banken angelegten Ersparten zu erhalten,

b.

Die Barabhebungen des Angeschuldigten flhrten aber zu einer erheblichen Vermdagensge-
téhrdung der Anleger. Denn diese hatten elne Rilckzahlungsanspruch zwar nuy, wenn
dadurch (iber das Vermdgen des Versins Ganzheltiiche Wege e.V. nicht das Insolvenzver-
fahren eréffnet werden wiirde, genau dies konnte aber ohne eine ordnungsgemale Buchhal-
tung nicht festgestelit werdan.

Der Zeuge Jaschke hat im Rahmen selner Zougenvernehmung ausgeflihrt, er wisse nicht,
was der Angeschuldigte mit dem Geld gemacht habe. Die Handkasse des Versins Ganzhait-
liche Wege e.V. sel aber immer ausreichend bestickt gewaesen. In diese habe der Ange-
schuldigte Geld gelegt. In dieser seien aber auch Einnahimen von Seminarveranstaliungen
vorhanden gewesen. Auch die Veranstaltung der Kronungsmesse habe viel Geld gekostet.
Die Kammer hat sich im Internet diber die  Krénungsmesse' informisrt und festgestellt, dass
In elnem Saal in Anwesenheit von Zuschauern, im fraglichen Film Ist von (ibar 500 Personen
die Rede, ene ,Krénungszeremonie” statigefunden hat, Soliten Anlegergelder in diese Ver-
anstaltung geflossen sein, so wére selbstversténdiich nicht von der Schaffung stabiler Sach-
werte auszugehen,

Letztlich kann dies aber dahinstehen, da der Angeschuldigte bislang nicht dargslegt hat,
dass Uberhaupt sine ordnungsgemane Buchhaltung vorhanden war, Sein ,Chefbuchhalter®
hat eine soiche jedenfalls nicht gefiihrt, da er von dem Angeschuldigten dber die genaue
Verwendung der Gelder nicht informiert worden war,

Sowelt der Verteldiger des Angeschuldigten mit Schriftsatz vom 22. Juni 2016 dargelegt hat,
dass die Finanzverwaltung ja Unterlagen mit Quittungen beschlagnahmt habe, wird die
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Staatsanwaltschaft ersucht, diese schnellstmdéglich auszuwerlen. Eine ordnungsgeméfe
Buchhaltung steflan indes Kartons mit Barquittungen chnehin nicht dar.

Auch aus den Angaben im Schriftsatz des Verteidigers vom 19, Juni 2016 ergibt sich nicht,
dass die Anlagegelder, die der Angeschuldigte bar abgehoben hatte, tatséchlich in stabile
Bachwerte investiert worden sind.

Die Fotos des Objokts in Reinsdorf sind deshalb unerheblich, well das Objekt im Jahr 2009
tibernommen worden war. Die Renovierungsarbeiten sind also jedenfalls teliweise auch vor
den hier in Rede stehenden Barabhebungen, die ab 11, Januar 2011 erfolgt sind, durchge-
flihrt worden.

Eine ordentliche Dokumentation der aufgewandten Betrdge fehit allerdings und es ist auch
nicht in Ansétzen die Werthaltigkeit der Renovierungsarbsiten ersichtlich.

lm Hinblick auf das Grundstiick in Appollensdorf, das am 29, Februar 2012 durch den Vergin
Ganzheitliche Wege e.V. zu einem Prels von 10.000,00 Euro monatlich angemietet worden
war, kann im Rahmen eines Mietverhaltnisses auch nicht von der Schaffung stabiler Sach-
warte ausgagangean werden,

Ungeachtet dessen ist allenfalls die erate Rate des Kaufpreises, die am 1. Juli 2012 in Héhe
von 200.000,00 Euro faillg war, gezahtt worden. Daran konnte sich der Zeuge Jeschke erin-
nern. Richard Gantz, der Anleger, der auf einem ,Sparbuch” der Kooperationskasse Uber
300.000,00 Euro eingezahlt hatte, hatte zuvor - jedenfalls ergibt sich dies aus einem dem
MDR gagebenen Interview - weitere 200.000,00 Euro fiir die 1. Rate des Grundstiicks in Ap-
pollensdorf zur VerfGgung gestellt.

Die weiteren Raten tber 300.000,00 Euro, 400.000,00 Euro und 500.000,00 Euro, die am 1,
Oktober 2012, 31. Dezember 2012 und am 20 Februar 2013 fillig waren, sind nicht gezahlt
worden,

Die streitgegensténdiichen Abhebungen lber rund 1,3 Millionen Euro hatte der Angeschul-
digte in der Zelt vom 11. Januar 2011 bis zum 8. November 2012 vorgenommen, o dass er
in der Lage gewesen wiére, den volistédndlgen Kaufpreis zu zahlen.

Die Fofos des Objekis, die mit Schriftsatz vom 19, Juni 2016 vorgslagt worden sind, zeigen
ebenfalls keine kostenintensive Renovierung. Ersichtlich sind vorhandene Patientenzimmer
mit alten Mébaln zu Wohnrdumen eingerichtet worden.

Ungeachtet dessen stellt die Investition in ein Objekt, dessen Elgentumserwerb in Ermange-
lung der Kaufprelszahlung offenbar nicht mehr angestrebt worden Ist, keine Investition in
stabile Sachwerle dar.

Auch in das Objekt Draufigartenstrafie hat der Verein Ganzheitliche Wege e.V., varlreten
durch den Angeschuldigten, nicht umfassend investiert. Vielmehr Ist vom Kaufpreia dber
650.000,00 Euro, zahlbar In 3 Raten, nur die erste Rate in Héhe von 50.000,00 Euro am 21.
Dezember 20171 in bar bezahlt worden. Die weiteren Raten sind nicht gezahlt worden, ob-
wohl der Angeschuldigte doch Bargelder in groflem Umfang zur Verfigung hatte, nachdem
er die in Rede stehenden Abhebungen von dem Konto der Postbank in der Zeit vom 11, Ja-
nuar 2011 bis zum 8. Novermber 2012 {iber rund 1,3 Millionen Euro vorgenommen hatie.

In diesem Zusammenhang sel noch abschlieBend erwéhnt, dass die mdgiichen Schwierig-
keiten bei den Feststellungen der Verwendung von Anlagegeldern unproblematisch hitten
vermieden werden kdnnen, wenn eine ordnungsgeméfe Buchilhrung vorgenommen worden
wire. Dias ist ja gerade der Grund, warum der Bundesgerichtshof in der oben zitierten Ent-
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scheidung in dem Umstand dar fehlendsn Buchhaltung eine Vermdgensgefihrdung angese-
hen hat,

Die im Schriftsatz vom 22. Junl 2016 dargelegten Zahlungen an Vereinsmitglieder, als z.B.,
50 der Zeuge Jaschke, Mildtitige Gaben® stellen zweltelsfrel Keine Investition in stabile
Sachwerte dar, sondern dienen dazu, die Gemeinschaft aufzubauen.

3.
Die Kammer geht nach wie vor von einer Fluchtgefahr des Angesachuldigten aus.

Der Angeschuldigte hat zwar im Hafiprifungstermin erkidrt, dass er das heschliefende Ge-
richt respektieren wiirde und sich dem Verfahren stelle wolle. Dies widerspricht aber seinen
sonstigen Erklarungen, die dle Kammer durch Inaugenscheinnahme diverser Filme, die im
Internet zu finden sind, in Erfahrung gebracht hat. Am 16, September 2012 fand sina Krb-
nungsmesse oder Staatsgrindungszermonie, die auf YouTube betrachtet werden kann,
statt, Im Internat ist in ainem Filmbaericht des MDR zu betrachten, wle der Angeschuldigte mit
sinem BMW durch Wittenberg gefahren ist, an dem ein Phantasisnummernschild angebracht
ist. Er ist damlt, ohne im Besitz einer glitigen Fahreriaubnis gewesen zu sein, vor dag Poll-
zeirevier gefahren und hat die Auffassung vertreten, dass er dem System der Bundesrepub-
lik nicht unterstehe. Er hat die Auffassung vertreten, dass er im Besitz einer gliltigen Fahrer-
laubnis {némlich einer, dis er sich selbst ausgestellt hat) sel. In diversen Interviews arklirte
er, einen Fithrerschein der Bundesrapublik Dautschiand nicht zu bendtigen.

Es finden sich auch Hinweise auf eine ,Neus Deutsche Garde®, dis nach seinen Angaben bel
Gerichisverhangiungen eingesetzt werden kodnne. In der Verfassung, die er sich als Wir,
Freler Souveran und Treuhédnder des neuen Reiches, den Boden bersitend fiir den zukinitig
zu wihlenden und krénenden Kénig von Gottes Gnaden, den Kénig von Deutschland, ..."
gegeben hal, findel sich in Art, 28 der Satz. ,Der Kénig st bis zur Schaffung des Staatsrates
der alleinige Betreiber und Eigentimer der Staatsbetriebe.”

Im Bersich des Landgerichts Dessau soll die Verhaftung elnes zusténdigen Richters durch
dis ,Neue Deutsche Garde" angedroht worden sein.

Das ,Kénigreich Deutschiand” wird im Rahmen giner etwaigen Hauptverhandlung keine Rol-
le splefen, ungsachtet dessen sind aber die in diesem Kontext relevanten Informationen fir
die Frage dar Fluchtgetahr relavant. Im Termin, in dem der Haftbefehl verkiindet worden lst,
hat der Angeschuldigte dazu, ob er die ,Staatsgrindung” eigentlich ernst nehme oder nur ein
Spial spielen wolle, nicht geantwortet und nur gefragt, ob es um seine Begutachtung gshe.

Schilefiich verfigt der Angeschuldigte uber keine Meldeadresse. Er hat sich belm Einwoh-
nermeldeamt abgemeldet und angegeben, in die Schweiz verzogen zu sein,

Die Kammer sioht auch keine milderen Mitteln alg den Vollzug der Untersuchungshaft flir
gegeben an, die Fluchigefahr zu unterbinden, Die von dem Angeschuldigten angebotenen
10.000,00 Euro sind, abgesehen davon, dass dle Herkunft der (Gelder nicht klar ist, nicht ge-
elgnet, die Fluchigefahr in Ansehung der im Falle elner Verurteilung mdglichen mehriéihrigen
Freihaitsstrafe einzuschrinken,

Absohlielend sel bamerkt, dass die Kammer die Staatsanwaltschait mit Nachermittiungen
beauftragt hat. Es wird davon ausgegangen, dass digse am 7. August 2016 abgeschlossen
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sein warden, Auch die Auskiinfte des Abwicklers werden spétestens zu diesam Zaitpunkt
vorliagen,

Mertens Geyer Keizers

Ausgeferg
Landgerid

Eichel-Spether;
als Urkundsbean





